Marszatek
Wojewoddztwa Mazowieckiego

I I R0 SAISEANE, 25 Wr2SSHIa 2025 (DK
43754.1).25

PE-ZD-11.7120.1.1162.2025.DP
DECYZJA NR 1440/2025/PE-ZD-II

Na podstawie art. 83a ust. 1 w zw. z art. 90, art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 83c ust. 1i 3, art. 83d
ust. 1, 2i4wzw. z art. 83f ust. 20, art. 86 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024 r. poz. 1478, z pézn. zm.) ~ dalej ,ustawa o ochronie
przyrody” oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. 22024 r. poz. 572, z pdZn. zm.) - dalej ,,kpa”

po rozpatrzeniu wniosku

z222.08.2025r. znak ZPTP-DZ.6131.50.2025.DM, miasta stotecznego Warszawa w imieniu,
ktorego dziata Pani Katarzyna Betdowska p.o. Dyrektora Zarzgdu Praskich Terendw
Publicznych w Dzielnicy Praga — Pétnoc m.st. Warszawy

(data wptywu wniosku 25.08.20251.)

orzekam

1. Zezwoli¢ miastu stotecznemu Warszawa na usunigcie z terenu nieruchomosci
zlokalizowanej przy ul. Grodzienskiej / ul. Biatostockiej (dz. nrew. 109 obr. 4-14-01)
w Warszawie 2 szt. drzew z gatunku:

1) klon jesionolistny (Acer negundo) o obwodzie pnia 192 cm mierzonym na wys.
130 cm - nr 1 we wniosku,

2} klon jesionolistny (Acer negundo) o obwodzie pnia 123 cm mierzonym na wys.
130 cm - nr 2 we wniosku.

2. Ustali¢ termin usunigcia drzew, o ktérych mowa w pkt 1, do 31.12.2025r.

3. Ustalié, ze Wnioskodawca nie ponosi optaty za usunigcie drzew, o ktérych mowa
w pkt 1.

4. Uzaleznié zezwolenie od wykonania, w terminie, do 31.12. 2026 r., nasadzen
zastepczych polegajgcych na zasadzeniu 3 szt. drzew z gatunku klon zwyczajny (Acer
platanoides), w odmianach, na terenie nieruchomosci zlokalizowanej przy
ul. Grodzierskiej / ul. Biatostockiej (dz. nr ew. 28/1 obr. 4-14-01) w Warszawie.
Materiat do nasadzen powinien by¢ wyrosniety, o obwodzie pnia na wysoko$ci
100 cm wynoszgcym co najmniej 16 cm. Wybrane do nasadzen miejsca powinny byé
wolne od infrastruktury podziemnej, odpowiada¢ wymaganiom gatunku i umozliwiaé
drzewom prawidtowy rozwagj.

Przed posadzeniem nalezy usunaé¢ nadktad ziemi z bryt korzeniowych sadzonych
drzew, tak aby widoczne byty nabiegi korzeniowe. Drzewa powinny byé posadzone
rowno lub do 5 cm nad poziomem gruntu. Doty sadzeniowe powinny mie¢ gteboko$é
nie wiekszg niz wysokos¢ bryt korzeniowych po usunigciu nadktadu. W dotach
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sadzeniowych zalecana jest catkowita wymiana gleby. Po posadzeniu pnie drzew
zaleca sie obielié, a odziomki zabezpieczy¢ ostong. Nalezy réwniez wykonaé
stabilizacje pionowg drzew z wykorzystaniem palikow/odciggow whbijanych
w naturalny grunt poza dotami sadzeniowymi.

5. Zobowigzaé Wnioskodawce do przedtozenia Marszatkowi Wojewddztwa
Mazowieckiego pisemnej informacji o terminie usuniecia drzew, o ktérych mowa
w pkt 1 —w terminie 14 dni od dnia uptywu terminu usunigcia drzew oraz
o terminie posadzenia drzew, o ktérych mowa w pkt 4 - w terminie 14 dni od dnia
uptywu terminu wykonania nasadzen zastepczych, a takze inwentaryzacji
powykonawczej nasadzen zastepczych.

UZASADNIENIE

25.08.2025 r. do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego wptynat wniosek z 22.08.2025 .
znak ZP I P-DZ.6131.50.2025.DM miasta stotecznego Warszawa w Imleniu, ktdrego dziata
Pani Katarzyna Betdowska p.o. Dyrektora Zarzgdu Praskich Terenéw Publicznych

w Dzielnicy Praga - Pdtnoc m.st. Warszawy, o wydanie zezwolenia na usuniecie 2 szt.
drzew z terenu nieruchomosci zlokalizowanej przy ul. Grodzienskiej / ul. Biatostockiej
(dz. nrew. 109 obr. 4-14-01) w Warszawie

W uzasadnieniu wniosku podano, ze pierwsze drzewo jest w ztym stanie fitosanitarnym.
Od strony potudniowo — zachodnigj posiada rozlegty ubytek z widocznym rozktadem
wgtebnym pnia. Wypréchnienie ma wysokosé ok. 5 m. Drzewo jest pochylone w kierunku
sgsiedniej posesji, co w potgczeniu ze znacznym uszkodzeniem pnia obniza jego statyke
i zZwieksza ryzyko powstania ztomu w obr i
kondycji korony, stan pnia wskazuje na powazne zagrozenie dla 0sob i mienia. Drugie

z drzew rowniez jest w ztym stanie fitosanitarnym, posiada widoczny ubytek wgtebny na
wys. ok. 5 m od powierzchni gruntu. Korona drzewa jest asymetryczna. Drzewo jest
pochylone w kierunku przedeptu. Z uwagi na przeciwlegte usytuowanie ubytku pnia do
kierunku pochylenia drzewo stwarza zagrozenie dla os6b i mienia.

gbic ostabionego odcinka. Pomimge dobre

Whniosek spetnia wymogi formalne okreslone w art. 83b ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z art. 90 ustawy o ochronie przyrody, wtasciwym organem do rozpatrzenia
przedmiotowego wniosku jest Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego.

5.09.2025 r. przeprowadzone zostaty komisyjne ogledziny drzew, w trakcie ktérych
stwierdzono, ze wnioskowane do usuniecia drzewa to:

1) klon jesionolistny (Acer negundo) o obwodzie pnia 192 cm mierzonym na wys.
130 cm - nr 1 we wniosku, drzewo rosnie na terenie zieleni osiedlowej, przy
przedepcie, w bliskim sasiedztwie drugiego z wnioskowanych do usuniecia
drzew, bryty korzeniowe tych drzew sg zrosniete, a pnie odchylajg sie
w przeciwlegtych kierunkach, nabiegi korzeniowe uszkodzone mechanicznie,
na wys. od 50 cm do wys. 3 m obszerny ubytek po obrywie konaru z widocznym
rozktadem préchnicznym i sladami zerowania owaddw, korona roztozysta,
przewiesza sie nad sgsiednig nieruchomos$é - drzewo zagraza bezpieczeristwu
ludzi i mienia,
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2) klon jesionolistny (Acer negundo) o obwodzie pnia 123 cm mierzonym na wys.
130 cm —nr 2 we wniosku, drzewo ro$nie na terenie zieleni osiedlowej, przy
przedepcie, w bliskim sgsiedztwie drugiego z wnioskowanych do usuniecia
drzew, bryty korzeniowe tych drzew sa zro$niete, a pnie odchylajg sie
w przeciwlegtych kierunkach, od odziomka do wys. 50 cm, na catym obwodzie
pnia widoczne zrakowacenie, pieri odchyla sie od osi pionu o ok. 45 stopni
w kierunku przedeptu, system korzeniowy powierzchniowy z widocznymi
uszkodzeniami mechanicznymi i rozktadem tkanek podkorowych, na pniu,
na wys. ok. 2 m $lad po obrywie konaru o szerokosci ok. 30 cm i dtugosci
ok. 70 cm ze zgnilizna biatg, korona rachityczna z posuszem - drzewo zagraza
bezpieczenstwu ludzi i mienia.

Ponadto zgodnie z art. 83c ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, przeprowadzono ogledziny
ww. drzew w zakresie obecnos$ci dziko wystepujgcych gatunkéw chronionych. Wich
trakcie, w obrebie drzew nie stwierdzono wystepowania objgtych ochrong gatunkéw roslin,
zwierzgt i grzybow, nie zaobserwowano tez gniazd ptasich.

Z ogledzin sporzgdzony zostat protokét, wykonano réwniez dokumentacje fotograficzng,
ktora przedstawia stan faktyczny drzew objetych wnioskiem oraz ich usytuowanie.

Na podstawie analizy przedtozonej dokumentacji i ustaler przeprowadzonych w terenie
Organ uznat wniosek strony, dotyczacy drzew wymienionych w pkt 1 sentencji decyzji,

za zasadny. Drzewa zakwalifikowano do usuniecia jako zagrazajgce bezpieczenstwu ludzi
i mienia.

Majgc na uwadze powyzsze, stosownie do art. 86 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody,
odstgpiono od naliczenia optaty za usuniecie przedmiotowych drzew.

Zgodnie z art. 83c ust. 3 ustawy o ochronie przyrody wydanie zezwolenia na usuniecie
drzewa lub krzewu moze byé uzaleznione od wykonania nasadzen zastepczych lub
przesadzenia tego drzewa lub krzewu. Uwzgledniajgc wyrazony we wniosku zamiar,
atakze zasadnos¢ kompensacji przyrodniczej, zobowigzano Wnioskodawce

do wykonania nasadzen zastgpczych okreslonych w pkt 4 sentencji decyzji.

Nieruchomos¢, na ktdrej znajdujg sie wnioskowane do usunigcia drzewa nie jest
zlokalizowana na obszarze wyznaczonego lub projektowanego obszaru Natura 2000,
obszarze chronionego krajobrazu oraz innych obszarowych form ochrony przyrody, wobec
czego ich usuniecie nie bedzie miato wptywu na te obszary.

Strona postgpowania pouczona stosownie do treéci art. 10 § 1 kpa o mozliwosci
wypowiedzenia sig co do zebranych dowoddw i materiatow oraz zgtaszanych zadan, nie
whniosta uwag i wyjasnien do przedmiotowej sprawy.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji.
Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stronom przystuguje prawo wniesienia odwotania do
Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie za posrednictwem Marszatka
Wojewodztwa Mazowieckiego - w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia (art. 129 kpa).
Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strony mogg zrzec sie prawa do
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whniesienia odwotania wobec Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego (art. 127a § 1
kpa). Z dniem doregczenia Marszatkowi Wojewodztwa Mazowieckiego oswiadczenia

o0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje sig ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 kpa), co oznacza, ze brak jest
mozliwos$ci zaskarzenia decyzji do sgdu administracyjnego.

. Organ odwotawczy moze przeprowadzi¢ na zadanie strony lub z urzgdu dodatkowe
postepowanie w celu uzupetnienia dowoddw i materiatéw w sprawie albo zlecic
przeprowadzenie tego postepowania organowi, ktdry wydat decyzje (art. 136 § 1 kpa).
Jezeli decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisdéw postgpowania, a konieczny

do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wptyw na jej rozstrzygnigcie, na zgodny
wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwotawczy przeprowadza
postepowanie wyjasniajgce w zakresie niezbgdnym do rozstrzygnigcia sprawy (art. 136
§ 2 kpa). Przepis § 2 stosuje sie takze w przypadku, gdy jedna ze stron zawarta w
odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postgpowania
wyjasgniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy, a pozostate strony
wyrazity na to zgode w terminie 14 dni od dnia dorgczenia im zawiadomienia

o wniesieniu odwotania, zawierajgcego wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwotawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbgdnym do rozstrzygnigcia
sprawy.

. Usuniecie drzew po terminie okreslonym w niniejszej decyzji traktowane bedzie jak
usuniecie drzew bez wymaganego zezwolenia.

. W przypadku stwierdzenia obecnos$ci gatunkéw chronionych, ich siedlisk, ostoi badz
ieniem do \A‘l\ll(nny\l\lnnla decyzii, nalezy \;Vefr7\/mnr~ wycinke drzew
do czasu uzyskania odstepstwa od zakazow zawartych w art. 51 i 52 ustawy o ochronie
przyrody. W stosunku do gatunkow objetych ochrong czgéciowa nalezy uzyskac
zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na czynnosci
podlegajgce zakazom okreslonym w art. 51 ust. 1i 1a oraz art. 52 ust. 1i1a ustawy o
ochronie przyrody, a w stosunku do gatunkow objetych ochrong $cistg na czynnosci
podlegajgce zakazom okreslonym w art. 51 ust. 1 pkt 1-8, 10 11 oraz ust. 1a pkt 1-31i 5,
art. 52 ust. 1 pkt 2, 4-10i 12-15 oraz ust. 1a pkt 2-6 ustawy o ochronie przyrody. W
stosunku do gatunkdw objetych ochrong $cistg nalezy uzyskac zezwolenie Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska na odstepstwo od zakazéw okreslonych

w art. 51 ust.1 pkt 9 oraz ust. 1a pkt 4, art. 52 ust. 1 pkt 1, 3, 11i 16 oraz ust. 1a pkt 1,7
i 8 ustawy o ochronie przyrody.

. W przypadku niewykonania nasadzen zastepczych zgodnie z zezwoleniem na usunigcie
drzew, stosuje si¢ przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

W przypadku, gdy posadzone drzewa nie zachowajg zywotnosci po 3 latach od dnia
uptywu terminu wskazanego w zezwoleniu na wykonanie nasadzen zastepczych lub
przed uptywem tego okresu z przyczyn zaleznych od posiadacza nieruchomosci, organ
wtasciwy do wydania zezwolenia na usunigcie drzew naktada ponownie w drodze
decyzji obowigzek wykonania nasadzen zastepczych.
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Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. z 2025 .
poz. 1154) wydanie niniejszego zezwolenia zwolnione jest z optaty skarbowej (zat. do
ustawy czg$¢ Il ust. 44 pkt 2, kol. 4 pkt 6).

z up. Marszatka Wojewddztwa
Zastepca Dyrektora Departamentu
Polityki Ekologicznej, Geologii i towiectwa
ds. Ochrony Przyrody

Andrzej Rozycki
podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym

Otrzymuje:

1. miasto stoteczne Warszawa w imieniu, ktdrego dziata Pani Katarzyna Betdowska
p.o. Dyrektora Praskich Terendw Publicznych w Dzielnicy Praga — Pétnoc m.st.
Warszawy

2. al/a

Do wiadomasci:
Wydziat Monitorowania i Kontroli Decyzji w/m
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