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Na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, art. 83a ust. 1, 2ai 6 w zw. z art. 90, art. 83c ust. 1

i3, art. 83d ust. 1, 24 wzw. z art. 83f ust. 20, art. 83f ust. 1 pkt. 5, art. 86 ust. 1 pkt 10
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024 . poz. 1478

ze zm.) — dalej ,,ustawa o ochronie przyrody” oraz art. 104 ustawy z dnia

14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572
ze zm.) - dalej ,kpa”,

po rozpatrzeniu

wniosku z 5.06.2025r. znak ZPTP-DZ.6131.34.2025.AK, Miasta Stotecznego
Warszawy, w imieniu ktérego dziata Pani Katarzyna Betdowska - p.o. Dyrektora
Zarzgdu Praskich Terendw Publicznych w Dzielnicy Praga-Pétnoc m.st. Warszawy

orzekam

1. Zezwoli¢ Miastu Stotecznemu Warszawie na usunigcie drzew z gatunku:

1) morela pospolita (Prunus armeniaca) o obwodzie pnia mierzonym na
wysokosci 130 cm, wynoszgcym 119 cm,

2) jabtori pospolita (Malus domestica) o obwodzie pnia mierzonym na wysoko$ci
130 cm, wynoszgcym 88 cm,

rosngcych na terenie nieruchomosci stanowigcej pas drogowy drogi publicznej

ul. Olszowej w sagsiedztwie nr 12 (dz. nrew. 4 z obrebu 4-15-04) w Warszawie.

2. Ustalié¢ termin usuniecia drzew, o ktérych mowa w pkt 1 do 31.12.2025r.

3. Ustali¢, ze Wnioskodawca nie ponosi optaty za usuniecie drzew wymienionych
w pkt 1.

4. Uzaleznié zezwolenie od wykonania, w terminie do 31.12.2026 r., nasadzen
zastepczych polegajgcych na zasadzeniu 2 szt. drzew z gatunkéw (do wyboru):
robinia akacjowa (Robinia pseudoacacia), klon pospolity (Acer platanoides), lipa
drobnolistna (Tilia cordata), olsza czarna (Alnus glutinosa), olsza szara (Alnus
incana), modrzew europejski (Larix decidua), jabton rajska (Malus pumila),

w odmianach, na terenie nieruchomosci stanowigcej pas drogowy drogi
publicznej ul. Olszowej w sgsiedztwie nr 12 (dz. nr ew. 4 z obrgbu 4-15-04)

w Warszawie. _

Materiat do nasadzen powinien by¢ wyrosniety, o obwodach pni na wysokosci

1 m wynoszgcych co najmniej 18 cm. Wybrane do nasadzen miejsca powinny by¢
wolne od infrastruktury podziemnej, odpowiada¢ wymaganiom gatunku

i umozliwia¢ drzewom prawidtowy rozwdj. Przed posadzeniem nalezy usungé
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nadktad ziemi z bryt korzeniowych sadzonych drzew, tak aby widoczne byty
nabiegi korzeniowe. Drzewa powinny by¢ posadzone réwno lub do 5 cm nad
poziomem gruntu. Doty sadzeniowe powinny mieé gtebokosé nie wieksza niz
wysokosé bryt korzeniowych po usunieciu nadktadow. W dotach sadzeniowych
zalecana jest catkowita wymiana gleby. Po posadzeniu pnie drzew zaleca sig
obieli¢, a odziomki zabezpieczy¢ ostong. Nalezy rowniez wykonaé stabilizacje
pionowag drzew z wykorzystaniem palikow/odciggdw wbijanych w naturalny grunt
poza dotami sadzeniowymi.

5. Zobowigzaé Wnioskodawce do przedtozenia Marszatkowi Wojewodztwa
Mazowieckiego pisemnej informacji o terminie usunigcia drzew, o ktérych
mowa w pkt 1 - w terminie 14 dni od dnia uptywu terminu usuniecia drzew oraz
o terminie posadzenia drzew, o ktérych mowa w pkt 4 - w terminie 14 dni od
dnia uptywu terminu wykonania nasadzen zastepczych, a takze inwentaryzacji
powykonawczej nasadzen zastepczych.

UZASADNIENIE

5.06.2025 r. do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego wptynat wniosek znak ZPTP-
DZ.6131.34.2025.AK Miasta Stotecznego Warszawy, w imieniu ktorego dziata Pani
Katarzyna Betdowska - p.o. Dyrektora Zarzadu Praskich Terenéw Publicznych w Dzielnicy
Praga — Pétnoc m.st. Warszawy, o wydanie zezwolenia na usunigcie 1 szt. drzewa z terenu
nieruchomosci potozonej przy ul. Olszowej w sgsiedztwie nr 12 (dz. nr ew. 3/1 z obrebu 4-
15-04) oraz 2 szt. drzew z terenu nieruchomosci stanowigcej pas drogowy drogi publiczne;j
ul. Olszowej w sgsiedztwie nr 12 (dz. nr ew. 4 z obrebu 4-15-04) w Warszawie.

W uzasadnieniu wniosku podano, Ze drzewa zamierajg, sg zlokalizowane przy ciggu
pieszym i jezdnym i moga zagrazaé bezpieczenstwu ludzi i mienia.

Whniosek spetnia wymogi formalne okreslone w art. 83b ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody.

Zgodnie z art. 90 ustawy o ochronie przyrody, wtasciwym organem do rozpatrzenia
przedmiotowego wniosku jest Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego.

17.06.2025 r., przeprowadzone zostaty komisyjne ogledziny, ktére wykazaty, ze drzewa
wskazane w pkt 1 sentencji decyzji to:

1) morela pospolita (Prunus armeniaca) o obwodzie pnia mierzonym na wys. 130 cm,
wynoszgcym 119 cm, we wniosku wskazane jako morwa. Drzewo rosnie na terenie
zieleni publicznej, w sgsiedztwie ciggu pieszego i budynku mieszkalnego.

U podstawy pnia wystepuje ubytek wgtebny obejmujgcy swoim zasiggiem szyje
korzeniowg drzewa. Powyzej ubytku, na wysokosci ok. 0,3 m znajduje sie owocnik
grzyba patogennego - lakownicy sptaszczonej. Pien drzewa jest esowato wygiety

i odchyla sie od pionu w kierunku ciggu pieszego i budynku mieszkalnego.

W koronie widoczny jest posusz konarow. Drzewo zamiera,

2) jabtor domowa (Malus domestica) o obwodzie pnia mierzonym na wysokosci
130 cm, wynoszgcym 88 cm. Drzewo rosnie na terenie zieleni publicznej,
na zboczu niewielkiej skarpy. Pien drzewa jest esowato wygiety. W koronie
widoczne sg obumarte konary. Drzewo zamiera.

Z ogledzin sporzadzony zostat protokdét, wykonano réwniez dokumentacije fotograficzng,
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ktéra przedstawia stan faktyczny drzew objetych wnioskiem oraz ich usytuowanie.

Ponadto zgodnie z art. 83c ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, w dniu ogledzin, w obrebie
drzew nie stwierdzono wystepowania objetych ochrong gatunkéw roslin, zwierzat
i grzybdw, nie zaobserwowano réwniez gniazd ptasich.

Na podstawie analizy przedtozonej dokumentaciji i ustalen przeprowadzonych w terenie,
Organ uznat wniosek Miasta Stotecznego Warszawy dotyczgcy drzew wymienionych
w pkt 1 sentencji decyzji za zasadny. Drzewa zakwalifikowano do usunigcia jako nie
rokujgce szans na przezycie z przyczyn niezaleznych od posiadacza nieruchomosci.

Stosownie do art. 86 ust. 1 pkt 10 ustawy o ochronie przyrody, odstgpiono od naliczenia
optaty za ich usuniecie.

Stosownie do art. 83f ust. 1 pkt. 5 ustawy o ochronie przyrody zezwolenie na usunigcie
drzew nie jest wymagane w przypadku drzew i krzewow owocowych z wytaczeniem
rosngcych na terenie nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow lub na terenach
zieleni. W niniejszej sprawie drzewa z gatunku jabtors domowa (Malus domestica) oraz
morela pospolita (Prunus armeniaca) nalezg do drzew owocowych, jednak zlokalizowane
83 na terenach petnigcych funkcje publiczne, zatem uzyskanie zezwolenia na ich
usuniecie jest konieczne.

Zgodnie z art. 83c ust. 3 ustawy o ochronie przyrody wydanie zezwolenia na usuniecie
drzewa lub krzewu moze by¢ uzaleznione od wykonania nasadzen zastepczych lub
przesadzenia tego drzewa lub krzewu. Uwzgledniajac wyrazony we wniosku zamiar,

a takze zasadnosc¢ kompensacji przyrodniczej, zobowigzano Whnioskodawce do
wykonania nasadzen zastepczych okreslonych w pkt 4 sentencji decyzji.

W celu niezwtocznego zatatwienia sprawy tut. Organ decyzjg czesciowg zezwolit na
usunigcie pozostatego drzewa bedacego przedmiotem wniosku, nierosngcego w pasie
drogowym drogi publiczne;.

W toku postgpowania wystgpiono o uzgodnienie projektu decyzji z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie. W zwigzku z tym, ze Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie nie wyrazit w niniejszej sprawie stanowiska w terminie
okre§lonym w art. 83a ust. 6 ustawy o ochronie przyrody, nalezy uznagé, ze zezwolenie
zostato przez ten organ uzgodnione.

Nieruchomos$¢, na ktérej znajdujg sie wnioskowane do usuniecia drzewa nie jest
zlokalizowana na obszarze wyznaczonego lub projektowanego obszaru Natura 2000,
obszarze chronionego krajobrazu oraz innych obszarowych form ochrony przyrody, wobec
czego ich usunigcie nie bedzie miato wptywu na te obszary.

Strona postgpowania pouczona stosownie do tresci art. 10 8§ 1 kpa o mozliwosci
wypowiedzenia sig co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtaszanych zadan,
nie wniosta uwag i wyjasnien do przedmiotowej sprawy.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stronom przystuguje prawo wniesienia odwotania do
Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie (ul. Obozowa 57, 01-161
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Warszawa) za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego —

w terminie 14 dni od daty jej doreczenia (art. 129 kpa). Przed uptywem terminu do
wniesienia odwotania strony moga zrzec sie prawa do wniesienia odwotania
wobec Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego (art. 127a § 1 kpa). Zdniem
doreczenia Marszatkowi Wojewddztwa Mazowieckiego oSwiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja
staje sie ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 kpa), co oznacza, ze brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do sgdu administracyjnego.

. Organ odwotawczy moze przeprowadzi¢ na zadanie strony lub z urzedu

dodatkowe postepowanie w celu uzupetnienia dowoddw i materiatéw w sprawie
albo zlecié¢ przeprowadzenie tego postepowania organowi, ktory wydat decyzje
(art. 136 8§ 1 kpa). Jezeli decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisow
postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wptyw na jej
rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ
odwotawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym
do rozstrzygniecia sprawy (art. 136 § 2 kpa). Przepis § 2 stosuje sie takze

w przypadku, gdy jedna ze stron zawarta w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie
przez organ odwotawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbgdnym
do rozstrzygniecia sprawy, a pozostate strony wyrazity na to zgode w terminie

14 dni od dnia dorgczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwotania,
zawierajgcego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy
postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

. Usunigcie drzew po terminie okreslonym w ninieiszej decyzii traktowane hedzie

jak usuniecie drzew bez wymaganego zezwolenia.

. W przypadku stwierdzenia obecnosci gatunkow chronionych, ich siedlisk, ostoi

badz gniazd przed przystgpieniem do wykonywania decyzji, nalezy wstrzymac
wycinke drzew do czasu uzyskania odstepstwa od zakazéw zawartych w art. 51
i 52 ustawy o ochronie przyrody. W stosunku do gatunkow objetych ochrong
czes$ciowa nalezy uzyskac zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie na czynnosci podlegajgce zakazom okreslonym
wart. 51 ust. 1i1aorazart. 52 ust. 1i 1a ustawy o ochronie przyrody, aw
stosunku do gatunkéw objetych ochrong scistg na czynnosci podlegajgce
zakazom okreslonym w art. 51 ust. 1 pkt 1-8, 1011 oraz ust. 1a pkt 1-3i 5,

art. 52 ust. 1 pkt 2, 4-10i 12-15 oraz ust. 1a pkt 2-6 ustawy o ochronie przyrody.
W stosunku do gatunkow objetych ochrong Scistg nalezy uzyskac zezwolenie
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska na odstepstwo od zakazéw
okreslonych w art. 51 ust.1 pkt 9 oraz ust. 1a pkt4, art. 52 ust. 1 pkt1,3,11i16
oraz ust. 1a pkt 1, 7 i 8 ustawy o ochronie przyrody.

. W przypadku niewykonania nasadzen zastgpczych zgodnie z zezwoleniem na

usuniecie drzew, stosuje sie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym

w administracji. W przypadku, gdy posadzone drzewa nie zachowajg zywotnosci
po 3 latach od dnia uptywu terminu wskazanego w zezwoleniu na wykonanie
nasadzen zastepczych lub przed uptywem tego okresu z przyczyn zaleznych

od posiadacza nieruchomosci, organ wtasciwy do wydania zezwolenia na
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usunigcie drzew naktada ponownie w drodze decyzji obowigzek wykonania
nasadzen zastepczych.

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz.U. 2 2023 1.
poz. 2111 ze zm.) wydanie niniejszego zezwolenia zwolnione jest z optaty skarbowe;j (zat.
do ustawy czegs¢ Il ust. 44 pkt 2, kol. 4 pkt 6).

Z up. Marszatka Wojewddztwa
Zastepca Dyrektora Departamentu
Polityki Ekologicznej, Geologii i Lowiectwa
ds. Ochrony Przyrody

Andrzej R6zycki
podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym

1. Miasto Stoteczne Warszawa, w imieniu ktérego dziata Pani Katarzyna

Betdowska p.o. Zarzgdu Praskich Terenéw Publicznych w Dzielnicy Praga-
Pétnoc m.st. Warszawy
2. ala
Do wiadomosci;
Wydziat Monitorowania i Kontroli Decyzji
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